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Maz. Przewodniczacy Rady Miejskiej

Tomaszowa Mazowieckiego

Znak sprawy: WAK.0003.16.2022

W odpowiedzi na interpelacje Pana Piotra Kucharskiego Radnego Rady Miejskiej
Tomaszowa Mazowieckiego, ztozong w dniu 2 lutego 2022 roku, dotyczgca poréwnania
statystyk w zakresie wydawania decyzji oraz poprawy sytuacji w zarzgdzaniu zasobami

miasta informuje, iz:

1. ,Prosze o informacje ile ztozono wnioskdw o warunki zabudowy domdw

7z lokalizacjg oraz inwestycji celu publiczneqo? Jezeli jakies wnioski zostaty

odrzucone prosze informacje dlaczego? Prosze o informacje ile wnioskow zostato

rozpatrzone po uptywie 30 dni od ztoZzenia z informacjg dlaczego czas na wydanie

decyzji o warunkach zabudowy zostat wydtuzony. Zestawienie prosze przygotowac

za lata 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021.”

2. ,W nawigzaniu do opublikowanego w dniu 16 lipca 2010 r raportu NIK (LLO-4112-

02/2009, nr ewid. 154/2010/S09005/LLO) zatytutowaneqo ,Informacja

o wynikach kontroli gospodarowania przestrzenig miejskg w _Tomaszowie

Mazowieckim” prosze o odniesienie sie do wskazanych nieprawidtowosci

w sposob chronologiczny z opisem dziatan jakie zostaty przeprowadzone w celu

naprawy sytuacji w latach 2010-2021r.”

W raporcie NIK nr LLO-4101-32-02/2012 dotyczgcym realizacji przez miasta
wojewoOdztwa todzkiego zadan z zakresu planowania i zagospodarowania przestrzennego
(w latach 2011-2012), oraz w wystgpieniu pokontrolnym NIK nr LLO-4111-001-04/2014
dotyczgcym wykonania wnioskow i wykorzystania uwag przez adresatéw wystgpien
pokontrolnych skierowanych po kontroli P/12/153 ,Realizacja przez miasta wojewodztwa

todzkiego zadan z zakresu planowania i zagospodarowania przestrzennego” oraz innych




wybranych kontrolach, przeprowadzonych przez NIK w latach 2011-2014 (w latach 2013-
2014), znajdzie Pan informacje dotyczace Panskiej interpelacji za lata 2011-2014.

W raportach tych przedstawione sg réwniez dziatania podjete przez wiadze miasta w celu

realizacji wnioskéw pokontrolnych.

Ponizej przedstawiam ilo$¢ wnioskédw o warunkach zabudowy i zagospodarowania

terenu rozbitych na lata 2015-2021:

Decyzje o lokalizacji celu publicznego Decyzje o warunkach zabudowy
2015 . 23 164
2016 r. 48 188
2017 r. 48 161
2018 r. 53 162
2019rr. 44 167
2020r. 57 138
2021 r. 69 145

Art. 35. § 3 Kodeksu Postepowania Administracyjnego [Terminy zafatwiania spraw
administracyjnych] wskazuje:

Zatatwienie sprawy wymagajgcej postepowania wyjasniajgcego powinno nastgpic nie
pdzniej niz w ciggu miesigca, a sprawy szczegdlnie skomplikowanej - nie pdzniej niz w ciqgu
dwdéch miesiecy od dnia wszczecia postepowania, zas w postepowaniu odwotawczym
- w ciggu miesigca od dnia otrzymania odwofania.

Niewatpliwie, co potwierdza orzecznictwo decyzja o warunkach zabudowy

i zagospodarowania terenu nalezy do spraw szczegolnie skomplikowanych.

Jednoczesnie § 5 powyzszego artykutu wskazuje, iz:

Do termindéw okreslonych w przepisach poprzedzajgcych nie wlicza sie terminow
przewidzianych w przepisach prawa dla dokonania okreslonych czynnosci, okresow
doreczania z wykorzystaniem publicznej ustugi hybrydowej, o ktérej mowa w art. 2 pkt 7
ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych (Dz. U. poz. 2320),
okreséw zawieszenia postepowania, okresu trwania mediacji oraz okresow opOznieri

spowodowanych z winy strony albo przyczyn niezaleznych od organu.



Rowniez ustawa z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych
z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych, wprowadzita w latach 2020 — do dnia dzisiejszego,
wiele zapisow wstrzymujgcych bieg termindw zatatwiania spraw przez organ administraciji

publicznej.

Interpelacja Pana Radnego zawiera prosbe o informacje ile wnioskow zostato
rozpatrzonych po uptywie 30 dni od ztozenia wniosku. Zgodnie z powyzej przytoczonymi
przepisami KPA informacja o decyzjach wydanych po uptywie 30 dni od ztozenia wniosku nie
wnosi zadnych danych do oceny prawidtowosci w zakresie wydawanych decyzji.
Jednoczesnie nalezy odliczy¢ terminy przewidziane w przepisach prawa dla dokonania
okreslonych czynnosci, okreséw doreczania z wykorzystaniem publicznej ustugi hybrydowej,
o ktérej mowa w art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach
elektronicznych (Dz. U. poz. 2320), okreséw zawieszenia postepowania, okresu trwania
mediacji oraz okreséw opdznien spowodowanych z winy strony albo przyczyn niezaleznych
od organu.

Powyzsze dziatania powoduja konieczno$¢ zaangazowania ogromnych sit w celu
realizacji Pana prosby. Informacje o ktére Pan prosi za lata 2015-2021 zostang Panu
udostgpnione w terminie pdzniejszym zgodnie z mozliwosciami Wydziatu (przygotowanie
tych informacji wymaga analizy wszystkich akt spraw w latach 2015-2021 tj. ok.1500 spraw).
Wskaza¢ nalezy, ze obecny stan epidemii powoduje znaczne braki kadrowe w Wydziale
(czes¢ Architektura) siegajace 65 % skfadu osobowego. Jak zapewne Pan radny wie
w styczniu 2022 zmienita sie ustawa o planowaniu i Zagospodarowaniu Przestrzennym, ktéra
wigze terminowos¢ wydawania decyzji o warunkach zabudowy z karami finansowymi.
Decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnie z ustawg o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym moze przygotowywa¢ osoba o odpowiednim
wyksztafceniu w planowaniu przestrzennym. Obecnie przy brakach kadrowych zwigzanym
z okresem epidemii oraz chorobami Wydziat Architektury i Gospodarki Nieruchomosciami
skupia wszystkie swoje sity na prawidtowym wykonywaniu powierzonych zadan majac za cel
nadrzedny dobro mieszkancow.

Reasumujac, informacje o ktére Pan prosi, a ktore nie sg juz udostepnione
w Raportach Najwyzszej Izby Kontroli, zostang Panu przedstawione w najblizszym mozliwym

terminie.




Zaznaczy¢ nalezy, iz w ostatnich latach po kontroli przeprowadzonej przez NIK obszar
miasta objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego miasta znaczaco sie
zwiekszyt co miato wptyw na zmniejszenie iloéci wptywajgcych wnioskéw o wydanie decyzji

o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

3. ,Prosze o jakie tereny zostaty odkupione od 0séb prywatnych w tym prawnych

oraz przejete _od Skarbu Parstwa w _celu utworzenia jednoliteqo terenu

inwestycyjnego przeznaczonego pod prowadzenie dziatalnosci _gospodarczej

w tym przemyst i ustugi. Prosze o informacje za okres 2015-2021r.”

Gmina Miasto Tomaszéw Mazowiecki w okresie zawierajagcym sie w latach 2015-
2021, majac na celu scalenie prawa wifasnosci komunalnej i utworzenie w przysztosci
jednolitego kompleksu dla przysztych inwestorow nabyta 3,4357 ha powierzchni terenow,
w tym 2,9066 ha terenu zawierajgcego sie¢ pomigdzy drogg krajowg nr 8§,
a nowowybudowang drogg do terendw inwestycyjnych oraz 0,5291 ha terenu zawierajacego

sie pomiedzy drogg krajowg nr 8, a ul. Zawadzka.

Jednoczeénie pragne nadmienié, iz z uwagi na fakt, ze na sesji Rady Miejskiej
Tomaszowa Mazowieckiego w dniu 25 marca 2021 roku, byt Pan przeciw przedstawionemu
projektowi uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu potozonego w rejonie ulicy Zawadzkiej i Milenijnej w Tomaszowie
Mazowieckim (w tym tereny pomiedzy droga krajowa nr 8, a ul. Zawadzka), przedmiotowa
interpelacja wzbudza watpliwosci, co do Pana intencji w niej zawartych. Celem przepisu
art. 24 ust. 4 ustawy o samorzadzie gminnym jest wskazanie na sprawg o istotnym znaczeniu
dla gminy i wystgpienie z inicjatywa usprawnienia dziatan prowadzonych przez Gming w tym
obszarze. Natomiast zachodzi pytanie, czy skierowana przez Pana Radnego interpelacja
spetnia intencje ustawowe czy ma na celu wzbudzenie kontrowersji wsrod spofeczenstwa,

co do dziatart podejmowanych przez pracownikéw Urzedu w tym zakresie.




